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Usneseni

Vrchni soud v Olomouci rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu
JUDr. Anny Hradilové a soudkyri JUDr. Karly Travnickové a JUDr. Tani Simeckové
v insolvenéni véci dluznika Petra RGzi¢ky, narozeného 23.10.1972, bytem Moravsky
Krumlov, Klasterni 125, PSC 672 01, zastoupeného JUDr. Kamilem Mattesem,
advokatem, se sidlem Moravsky Krumlov, Smetanova 167, PSC 672 01, vedené
u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. KSBR 31 INS 755/2013, o zruSeni konkursu
a uhradé schvalené odmény insolvencni spravkyné, kodvolani insolvenéni
spravkyné dluznika Mgr. Moniky Urbanové, se sidlem Jihlava, Tf. Legionaru
2813/10, PSC 586 01, ze dne 5.12.2016 proti usneseni Krajského soudu v Brné
ze dne 28.11.2016, €.j. KSBR 31 INS 755/2013 - B - 46,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 28.11.2016, €.. KSBR 31 INS
755/2013 - B - 46 se vbodu Il. vyroku m & n i tak, ze zbyvajici ast odmény
insolvencni spravkyné Mgr. Moniky Urbanoveé, schvélené usnesenim Krajského
soudu v Brné ze dne 25.10.2016, ¢.j. KSBR 31 INS 755/2013 - B - 45, bude
uhrazena z vytéZku zpenézZeni majetkové podstaty v Castce 15.548 K&, v rozsahu
5.000 K& bude uhrazena ze slozené zalohy na naklady insolvencniho fizeni,
a vevysi 22.784,50 K¢ (vCetné DPH) bude uhrazena z prostfedkd stéatu, tj.

z rozpoctovych prostfedkl Krajského soudu v Brné.



pokracovani -2- KSBR 31 INS 755/2013
1 VSOL 1627/2016 - B - 51

Oduvodneéni:

Shora oznaenym usnesenim Krajsky soud v Brné s poukazem na citovana
ustanoveni § 308 odst. 1 pism. d), § 305 odst. 1, odst. 2, § 38 zakona ¢. 182/2006
Sb., o Upadku a zpuUsobech jeho feSeni (insolvenéni zakon - dale jen ,1Z*), zrusil
konkurs na majetek dluznika Petra Ruzi¢ky z davodu, ze pro uspokojeni véfitell je
majetek dluznika zcela nepostacujici (vyrok 1.), rozhodl, Ze zbyvajici ¢ast uréené
odmény insolvenéni spravkyné Mgr. Moniky Urbanové podle usheseni ze dne
25.10.2016, €.j. KSBR 31 INS 755/2013-B-45, bude uhrazena v Castce 15.548 K¢
z vytéZzku zpenézeni majetkové podstaty, v Castce 5.000 KE ze zalohy na naklady
insolvencniho Fizeni slozené dluznikem, v astce 13.702 K& z prostfedkl statu (t.j.
z rozpoctovych prostfedkl podepsaného soudu) a €astka zbyvajici nahrady DPH ve
vysi 9.082,50 K& zustane neuspokojena (vyrok Il.) a ulozil insolvenéni spravkyni ve
stanovené Ihuté oznamit soudu spinéni povinnosti nutnych ke zprosténi jeji funkce a
predlozit soudu vyuctovani skute€nych vydaju, které ji vznikly v souvislosti se
zruSenim konkursu (vyrok I1.).

V oduvodnéni uvedl, ze z konetné zpravy spravkyné ze dne 26.6.2016,
doplnéné 26.9.2016 vyplynulo, Ze pfijmova stranka majetkové podstaty byla aZz na
Castku 5.000 K& na zaloze na naklady insolvencniho fizeni (deponované u soudu) a
Castku 15.548 K& z vytéZzku zpenézeni, vyCerpana vydajovou strankou - plnénim
pohledavek za majetkovou podstatou, pohledavek postavenych na roven
pohledavkdam za majetkovou podstatou a plnénim véfiteldm v rdmci schvaleného
oddluzeni. Vytézek zpenézeni majetkové podstaty dluznika byl vSak natolik nizky, Ze
neumoznuje ani plné uspokojeni pohledavek za majetkovou podstatou, a to doplatku
odmeény insolvenéni spravkyné s nahradou DPH. Usnesenim ze dne 25.10.2016, C.|.
KSBR 31 INS 755/2013-B-45 soud schvalil jako vécné spravnou konecnou zpravu a
vyuctovani insolvencéni spravkyné (dale jen ,spravkyné®), pfiemz toto usneseni
nabylo pravni moci dne 26.10.2016 a 11.11.2016. Z majetkové podstaty dluznika
bylo mozno uspokojit pIné hotové vydaje spravkyné véetné nahrady DPH, k uhradé
zbyva c&ast jeji odmeény (po odeltu jiz uhrazené Castky odmény a nahrady DPH
dluznikem v ramci schvéleného oddluzeni), ve vysi 13.702 K& s nahradou DPH ve
vySi 9.082,50 K& Odména bude co do &astky 15.548 K& uhrazena z vytéZku
zpenézeni majetkové podstaty, co do &astky 5.000 KE ze zalohy na naklady
insolven&niho Fizeni, co do ¢astky 13.702 K& z prostfedku statu a zbyvajici ¢astka
nahrady DPH ve vysi 9.082,50 K¢ zustane neuspokojena, nebot limit ve smyslu
ustanoveni 8 38 odst. 2 1Z se tyk& ,jen nahrady odmeény“ insolvencéniho spravce a
nezahrnuje dan z pfidané hodnoty. V tomto smeéru soud prvniho stupné odkazal na
usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 19.1.2016, sp. zn. 3 VSPH 381/2015
(s tim, Ze ,uvedena pravni véta byla schvalena a navrzena k publikaci®) a pfihlédl i
k tomu, Ze dluznik ¢ast nahrady DPH uhradil insolvenéni spravkyni v ramci
schvaleného oddluzeni.
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Proti tomuto usneseni, vyslovné proti jeho bodu Il. vyroku, podala spravkyné
v€asné odvolani. Namitala, Ze nesouhlasi s tim, aby ¢astka zbyvajici nahrady DPH
ve vysi 9.082,50 K¢ zustala neuspokojena, nebot ma za to, ze v této Casti spociva
napadené rozhodnuti na nespravném pravnim posouzeni. Zduraznila, Ze usnesenim
soudu prvniho stupné ze dne 25.10.2016, &.j. KSBR 31 INS 755/2013-B-45 ji byla
pfiznana odména ve vysi 50.000 K& s nahradou DPH ve vySi 10.500 K& a schvaleny
hotové vydaje ve vySi 3.150 K& s nahradou DPH ve vysi 661,50 K¢; toto usneseni
nabylo pravni moci ,,26.10.2016“. PfedevS§im nesouhlasi s tim, jakym zpusobem soud
prvniho stupné aplikoval ustanoveni § 38 odst. 2 1Z, odkazujic na zavéry Vrchniho
soudu v Praze, vylovené v jeho usneseni ze dne 19.1.2016, ¢.j. 3 VSPH 381/2015-B-
17, a tedy nesouhlasi se zavérem soudu prvniho stupné, Ze limit ve smyslu tohoto
ustanoveni se tyka jen nahrady odmény spravce a Zze nezahrnuje DPH, a proto neni
mozné redukovat z prostifedkl statu jiz pravomocné pfiznanou dan z pfidané hodnoty
jako soucast odmény a nahrady hotovych vydaju spravce v SirSim slova smyslu. Ma
za to, ze stat nebude nikterak ochuzen, nebot odvolatelka musi pfiznanou a
vyplacenou Castku na DPH odvést podle zvlastniho pfedpisu a v tomto pfipadé DPH
z pfiznané odmény a vydajl jiz odvedla. Vyklad zaujaty soudem prvniho stupné je
proto diskriminacni a vede k tomu, ze je ¢inén ,nedldvodny rozdil* mezi spravcem,
ktery je platcem DPH a spravcem, ktery platcem této dané neni. Kromé toho je
odvolatelka nazoru, ze soud prvniho stupné zavéry Vrchniho soudu v Praze
v oznaceném rozhodnuti nespravné pochopil, nebot na zakladé tohoto rozhodnuti
dospéla odvolatelka k opatnému zavéru, nez soud prvniho stupné. Navrhla, aby
odvolaci soud v napadeném vyroku Il., usneseni soudu prvniho stupné zménil tak, ze
.castka zbyvajici nahrady DPH ve vysi 9.082,50 K¢ bude rovnéz uhrazena
z prostiedku statu, tj. z rozpoctovych prostfedkd soudu prvniho stupné*.

Podle ustanoveni § 7 IZ ve znéni pozdéjSich zmén a doplnéni plati, ze
nestanovi-li tento zakon jinak nebo neni-li takovy postup v rozporu se zasadami, na
kterych spociva insolvencni fizeni, pouziji se pro insolvencni fizeni a pro incidencni
spory pfiméfené ustanoveni obanského soudniho fadu tykajici se sporného fizeni,
a neni-li to mozné, ustanoveni zakona o zvlastnich fizenich soudnich; ustanoveni
tykajici se vykonu rozhodnuti nebo exekuce se v8ak pouZiji pfiméfené jen tehdy,
jestlize na né tento zakon odkazuije.

Odvolaci soud po zjisténi, ze odvolani bylo podano v€as a osobou opravnénou,
prezkoumal usneseni soudu prvniho stupné v odvolanim dotéené Casti, v této Casti
prezkoumal i Fizeni, které predchazelo jeho vydani (§ 206, § 212, § 212a odst. 1,
odst. 5 o.s.F.), aniz ve véci nafizoval jednani (§ 94 odst. 2, pism. c/ 12Z),
a poté dospél k zavéru, Ze odvolani je opodstatnéné.

Ze spisu soudu prvniho stupné se podava, ze:
- pfedmétné insolvencni fizeni bylo zahajeno 14.1.2013 insolvenénim navrhem

dluznika (doru¢enym soudu 11.1.2013), ktery spojil s navrhem na povoleni
oddluzeni. Na zakladé usneseni ze dne 15.4.2013 (&.d. A-4) dluznik zaplatil zalohu
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na naklady insolvencniho fizeni ve vysi 5.000 K& (€.d. A-10). Usnesenim ze dne
16.5.2013 (€.d. A-13) byl zjistén upadek dluznika, bylo povoleno jeho oddluzeni a
odvolatelka byla ustanovena spravkyni a usnesenim ze dne 2.1.2014 (¢.d. B-5) soud
prvniho stupné schvalil oddluzeni dluznika formou splatkového kalendare, ktery mél
dluznik plInit od unora 2014 do ledna 2019. Usnesenim ze dne 11.11.2015 (¢.d. B-
15), ve znéni opravného usneseni ze dne 12.11.2015 (€.d. B-16), soud prvniho
stupné zrusil schvalené oddluzeni dluznika, prohlasil na jeho majetek konkurs;
k odvolani dluznika bylo toto usneseni potvrzeno rozhodnutim Vrchniho soudu
v Olomouci ze dne 24.2.2016 (¢.d. B-36);

- Z jednotlivych sprav spravkyné o plnéni splatkového kalendafe dluznikem (¢.d.
B-7, B-8, B-11, B-26), mj. vyplyva, Ze spravkyné se stala platcem DPH od 1.12.2014
a ze za dobu od schvéleni oddluzeni do Ffijna 2015 dluznik spravkyni uhradil na
zalohach na jeji odménu celkovou €astku 17.482,50 K¢ (ij. v€etné DPH od doby, kdy
byla spravkyné jejim platcem) a na jeji hotové vydaje zalohu ve vysi 3.496,50 K¢ (tj.
vCetné DPH); celkem se jedna o Castku 20.979 K¢;

- dle koneCné zpravy spravkyné ze dne 26.6.2016 (€.d. B-39), doplnéné
27.9.2016 (¢.d. B-43), byla z pfijma dluznika, za obdobi od schvaleni oddluzeni do
prohlaSeni konkursu, uhrazena krozdéleni celkova Castka 104.402 K&, dale po
zruSeni oddluzeni spravkyné obdrzela z pfijmu dluznika dal$i celkovou castku
15.548 K& (tj. celkem 119.950 K¢), z ¢astky 104.402 K& v pribéhu splatkového
kalendafe uhradila za dluznika dluzné vyzivné a bézné vyzivné ve vySi celkem
49.000 K¢, nezajisténym véfitelim vyplatila celkovou €astku 34.423 K& a na jeji
odméné a hotovych vydajich bylo dluznikem uhrazeno celkem 20.979 K¢ vcéetné
DPH. Spravkyné soucCasné vyuctovala svou odménu ve vysSi 45.000 KE + k tomu
DPH 21 % ve vySi 9.450 K&, celkem 54.450, s tim, Ze po uhradé 20.979 (v¢. DPH) ji
zbyva uhradit ¢ast odmény a vydajl ve vysi 33.471 K&, po odpoctu ¢astky 15.548 K¢,
kterou ma v majetkové podstaté, zbyva uhradit na jeji odméné a vydajich 17.923 K¢,
kterou bude nutno dle spravkyné hradit z prostfedkd statu;

- usnesenim ze dne 25.10.2016, ¢€.j. KSBR 31 INS 755/2013-B-45 soud prvniho
stupné v bodu I. vyroku schvalil kone€nou zpravu spravkyné stim, ze prijmy
majetkové podstaty Cinily celkovou €astku 124.950 (pozn. tj. 104.402 K& + 15.548 +
zéloha zaplacena dluznikem v vySi 5.000 K¢&), vydaje 104.402 K¢ (pozn. tj. vyZivné ve
vySi 49.000 K&, véritelim 34.423 K& a spravkyni vyplacené zalohy na odméné a
hotovych vydaji véetné DPH ve vysi 20.979 KE), a v bodu Il. vyroku ur€il celkovou
odménu spravkyné ve vysi 50.000 K¢ s nahradou DPH ve vysi 10.500 K& (pozn. dle
8 1 odst. 5 vyhlasky €. 313/2007 Sb. ve znéni zmén a doplnéni odménu 45.000 K& a
dale za prezkum 5 pfihlasek pohledavek dle § 2a citované vyhlasky dalSi odménu
5.000 K&, celkem 50.000 K& + DPH 10.500 K&) a schvalil jeji hotové vydaje ve vysSi
3.150 K& s nahradou DPH ve vysi 661,50 K&; toto usneseni nabylo pravni moci
v bodu I. dne 26.10.2016 a v bodu Il. dne 11.11.2016.
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Na to dne 28.11.2016 (¢.d. B-46) vydal soud prvniho stupné& nyni odvolanim
napadené usneseni, které bylo zvefejnéno dne 29.11.2016.

Na zakladé shora uvedenych zjisténi lze pro dalSi posouzeni v dané véci po
strance skutkové uzavfit, Ze pravomocnym usnesenim ze dne 25.10.2016 (jehoz
spravnost odvolacimu soudu proto nepfislusi pfezkoumavat) byla spravkyni soudem
prvniho stupné ur€ena odména ve vysi 50.000 K& a k tomu DPH 10.500 K¢ (celkem
odména 60.500 K& v¢. DPH), vydaje 3.150 a k tomu DPH 661,50 K¢ (celkem vydaje
3.811,50 K& DPH). Dale je tfeba vyjit z toho, Ze napadenym usnesenim v bodu II.
vyroku soud prvniho stupné rozhodl o zplsobu uhrady ,zbyvajici ¢asti odmény
spravkyné®, nikoliv jiz o hotovych vydajich. K tomu je tfeba dodat, Ze jestlize ze
soudem schvalené odménény spravkyni ve vysi celkem 60.500 K& (v€. DPH), dluznik
zalohami uhradil 17.482,50 K&, a ze schvalenych hotovych vydaju 3.811,50 K&,
dluznik dosud uhradil 3.496,50 K& (viz zjisténi shora), pak ze schvalené odmény
spravkyné zbyvalo uhradit 43.017,50 K& a ze schvalenych vydaji zbyvalo uhradit
315 KE&. K uhradé téchto Castek v celkové vysi 43.332,50 KE (tj. v€etné DPH), nutno
vyuzit zbyvajici ¢astku 15.548 (uhrazenou dluznikem po zruSeni oddluzeni) a dale
deponovanou zalohu zaplacenou dluznikem ve vysi 5.000 K&, celkem 20.548 KE&. Po
odpoctu této Castky ze zbyvajiciho naroku spravkyné, zlUstava neuhrazeno celkem
22.784,50 K& (43.332,50 - 20.548 = 20.784,50). Jelikoz dle obsahu napadeného
rozhodnuti (ve vyroku Il. a ¢asteCné i na zakladé argumentace v odlvodnéni), se
soud prvniho stupné zabyval pouze zplUsobem uUhrady zbyvajici ¢asti dosud
neuhrazené odmény, nutno uzavfit, Zze soud prvniho stupné vychazel z toho, ze
zbyvajici hotové vydaje ve vysi 315 K¢, byly jiz uhrazeny (z ¢astky 20.548 K¢&) a ze
neuhrazena zlstala schvalena odména spravkyné v Castce 22.784,50 K¢ (v€etné
DPH), tj. dle soudu prvniho stupné zbytek odmény 13.702 K& a zbytek DPH
9.082,50 K&. Odvolaci soud toliko poznamenava, Ze i kdyZz je celkova zbyvajici
Castka ve vySi 22.784,50 K¢ spravna, i pfi vSi snaze se nepodafilo odvolacimu soudu
Zjistit, jak k témto dvéma jednotlivym c&astkdam soud prvniho stupné dospél (kdyz
snizeni zakladu 22.784,50 K& o 21% Cini 4.784,74 K¢, tj. 22.784,50 - 4.784,74 =
17.999,76). Nicméné, toto zjisténi nebylo pro odvolaci soud podstatné, nebot
s vykladem ustanoveni § 38 odst. 1, odst. 2 1Z, jak jej ucinil soud prvniho stupné,
odvolaci soud nesouhlasi, a to z dale uvedenych duvodu.

Podle ustanoveni 8 38 I1Z (v nyni platném znéni) plati, Ze insolvencni spravce
ma pravo na odménu a nahradu hotovych vydajl. V pfipadé konkursu se vySe
odmény ur€i z poCtu pfezkoumanych prihlasek pohledavek a z vytézku zpenézeni
uréeného k rozdéleni mezi véfitele. Je-li insolvenéni spravce platcem dané z pfidané
hodnoty, nalezi mu k odméné a k nahradé hotovych vydaja ¢astka odpovidajici
této dani, kterou je insolvencni spravce povinen z odmény a z nahrady hotovych
vydaji odvést podle zvlastniho pravniho predpisu (odst. 1). Odména a nahrada
hotovych vydajl insolvencéniho spravce se uspokojuji z majetkové podstaty, a pokud
k tomu nestaci, ze zalohy na naklady insolvenéniho Fizeni; neni-li jejich uspokojeni z
téchto zdrojli mozné, hradi je stat, nejvySe vSak 50.000 K& na odméné insolvencéniho
spravce a 50.000 K& na nahradé hotovych vydajl insolvenéniho spravce (odst. 2).
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Odvolaci soud oproti soudu prvniho stupné dospél k zavéru, ze limit v tomto
ustanoveni uvedeny (v odstavci 2), se vztahuje toliko na ,pfiznanou® (€istou) odménu
a vydaje, a tudiz DPH nezahrnuje. Nelze rovnéz pfehlédnout, Ze pokud je spravce
platcem DPH, pak DPH pfiznané kjeho odméné (v daném pfipadé ve vysSi
10.500 K¢) musi odvést statu. Jinymi slovy spravkyné DPH, které ji bude uhrazeno
z rozpoctovych prostfedkd soudu prvniho stupné, je statu opét vrati. Tento zavér
odvolaciho soudu je v souladu se zavérem, ke kterému dospél i Vrchni soud v Praze
v jeho usneseni ze dne 19.1.2016, ¢€.j. 3 VSPH 381/2015-B-17 (KSHK 41 INS
7259/2014), a ktery si soud prvniho stupné nespravné vylozil.

Ze vSech shora uvedenych dlvodu odvolaci soud usneseni soudu prvniho
stupné v napadené €asti v bodu Il. vyroku podle § 220 odst. 1 o.s.F. zménil tak, je to
uvedeno ve vyroku tohoto usneseni odvolaciho soudu, tedy, Ze cela zbyvajici dosud
neuhrazena ¢astka odmény ve vysi 22.784,50 K& (tedy v€etné DPH ve vysSi 4.784,74
K¢&) bude uhrazena z prostfedku statu, tj. z rozpoctovych prostfedkl Krajského soudu
v Brné.

P o u € e n i: Proti tomuto usneseni j e dovolani pfipustné ve lhté dvou mésicu ode
dne jeho doruéeni k Nejvy$§imu soudu CR v Brné& prostfednictvim
Krajského soudu v Brné, pokud napadené rozhodnuti zavisi na
vyfeSeni otazky hmotného nebo procesniho prava, pfi jejimz feSeni se
odvolaci soud odchylil od ustalené rozhodovaci praxe dovolaciho
soudu nebo kterd v rozhodovani dovolaciho soudu dosud nebyla
vyfeSena nebo je dovolacim soudem rozhodovana rozdilné anebo ma-
li byt dovolacim soudem vyfeSena pravni otazka posouzena jinak.
PFipustnost dovolani je opravnén zkoumat jen dovolaci soud (§ 237,
§ 239, § 240 odst. 1 0.s.1.).

Toto usneseni se povazuje za doruCené okamzikem zvefejnéni
v insolvenénim rejstfiku; dluzniku, insolvencni spravkyni se v3ak
doruCuje i zvlastnim zpusobem, pficemz |hita k podani dovolani
zacCina bézet ode dne zvlastniho doru€eni usneseni (§ 71, § 74 odst.
1, 8 75 odst. 2 12).

V Olomouci dne 7. dubna 2017

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Anna Hradilov4, v.r.
Jitka Jahodova pfedsedkyné senatu
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